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WARUNKI BUDOWY GOSPODARKI INNOWACYJNEJ  

Conditions of  creation of innovative economy.
Budowa w kraju gospodarki innowacyjnej prowadzona jest starymi metodami: tworzeniem specjalnych stref ekonomicznych; budową miasteczek naukowych, technoparków, centrów biznesu, inkubatorów biznesu i centrów innowacyjno-technologicznych; wypłatą grantów i bezzwrotnym finansowaniem.., a także przyznaniem dotacji, subsydiów i ulg podatkowych... Racjonalny wariant ‘Strategii rozwoju nauki i innowacji w FR na okres do 2015 roku’
 przewiduje wydanie na te cele (dodatkowo do poziomu kosztów w r. 2005) jeszcze 1530,8 mld. rubli. Jednakże zastosowanie tych środków nie doprowadziło do stabilnego wzrostu produktu krajowego brutto (PKB), a zwiększenie wydatków z budżetu doprowadza do inflacji. 

Alternatywnym rozwiązaniem problemu może być modernizacja bazy ustawodawczej i normatywno-metodycznej w zakresie ekonomiki, zapewniającej funkcjonowanie w kraju zasad centralizmu demokratycznego
. W tym celu przede wszystkim konieczne jest:

1. Dyspozycjonowanie warunków funkcjonowania podmiotów działalności inwestycyjnej i innowacyjnej (naukowo-technicznej) z uwzględnieniem ich różnic w:

- sferach działalności. W pierwszym przypadku jest to sfera finansowa; w drugim – sfera nauki i techniki.

- celach działalności. W pierwszym przypadku są to efektywne inwestycje kapitałowe; w drugim – zwiększenie efektywności ich wykorzystania.

- skutkach działalności
 . W pierwszym przypadku jest to ekstensywne zwiększenie produkcji; w drugim – intensywne... 

- metodologicznych podejściach do oceny efektywności działalności, sformułowanych ponad czterdzieści lat temu przez profesora W. W. Nowożyłowa, a konkretnie:

   *w celu prawidłowego obliczenia kosztów (inwestycji kapitału) należy sprowadzić do postaci porównywalnej wyniki produkcji (wielkości wyprodukowanego towaru);

   *w celu prawidłowego obliczenia wyników produkcji (przed i po wprowadzeniu innowacji) należy sprowadzić do porównywalnej formy nakłady inwestycyjne.

   - konstrukcji szacunkowych wskaźników efektywności. W pierwszym przypadku są to oszczędności kapitałowe na jednostkę objętości produkcji. W drugim – wzrost rentowności kosztów.

   - metodach osiągnięcia założonych celów. W pierwszym przypadku jest to zaspokojenie popytu na produkcję kosztem zwiększenia nakładów produkcyjnych. W drugim – z zachowaniem poprzednich kosztów.

   - warunkach oceny wyników działalności. Ocena wyników działalności inwestycyjnej zachodzi na rynkach kapitałowych (giełdach), a innowacyjnej – na rynkach towarowych.

   - dynamice efektywności działalności produkcyjnej. W pierwszym przypadku efektywność produkcji nie zmienia się; w drugim – rośnie.

   Jednakże mimo apeli o budowę w kraju gospodarki innowacyjnej, sama gospodarka nadal funkcjonuje według zasad, przyznających priorytet i popierających inwestycyjną drogę rozwoju. 
   Tak postulowane w [1] traktowanie projektu inwestycyjnego jako warunku, zapewniającego wyniki realizacji rodzącego go projektu daje inwestorom (kredytorom i zamawiającym) prawo do przeprowadzenia szacunkowego finansowania tworzenia innowacji, co w istotny sposób ogranicza inicjatywę i możliwości wykonawców, a także pozbawia ich zasłużonego wynagrodzenia. Inną prawną podstawą podobnych działań są art. 3 i 5 ustawy ‘O działalności inwestycyjnej w FR’ z 26 czerwca 1991 r. Nr 1488-1, gdzie stwierdza się, że działalność naukowo-techniczna i prawo do własności intelektualnej są obiektami działalności inwestycyjnej (a nie innowacyjnej – S. K.), a prawo do posiadania, użytkowania i dysponowania wynikami tej działalności należy do inwestora. Wyłączne prawo do prac naukowych, stworzonych w ramach wykonywania zadania służbowego, zgodnie z art. 1295 KC FR
, w ciągu trzech lat również należy do pracodawcy, jeśli umową o pracę lub inną umową nie przewidziano innego rozwiązania. Wg art. 1298 KC FR takie same prawa maja inwestorzy przy wykonywaniu prac według kontraktów państwowych lub municypalnych, a art. 1370 KC FR nadaje pracodawcy wyłączne prawo na wynalazek służbowy, służbowy pożyteczny model lub służbowy wzór przemysłowy i prawo do otrzymania patentu.

   W tych warunkach działalność innowacyjna traci swoja efektywność i atrakcyjność, a jej państwowe stymulowanie, m. in. podatkowe, staje się dodatkowym źródłem dochodów inwestorów.

   2. W związku z powyższym należy opracować i wydać nie ‘Zalecenia...’ typu [1], a obowiązkowe do wdrożenia ‘Metodyki...’ oceny ekonomicznej efektywności inwestycji i innowacji. Te ‘Metodyki...’ powinny zawierać:

   - obowiązkowe do wdrożenia metody obliczenia ekonomicznej efektywności projektów (przedsięwzięć) 
 według rodzajów działalności;

   - obowiązkową nomenklaturę danych wyjściowych, odpowiedzialność za wiarygodność których spoczywałaby na zamawiającym dany projekt (przedsięwzięcie);

   - hipotetyczne przykłady realizacji obliczeń.

   Nieodłączną częścią oceny ekonomicznej efektywności projektów (przedsięwzięć) powinno stać się uwzględnienie ekonomicznych konsekwencji ich realizacji w funkcjonowaniu gospodarki kraju, ponieważ każda działalność inwestycyjna i innowacyjna powoduje zmiany  struktury i zakresów dostaw produkcji pomiędzy gałęziami. Ignorowanie uwzględnienia tych zmian prowadzi do zwiększenia dysproporcji w gospodarce kraju, i w rezultacie do wzrostu inflacji i bezrobocia w kraju. W pracy [5] pokazano bezużyteczność rozwiązania tego problemu na podstawie ekonomiczno-matematycznego modelu W. Leontiewa i międzygałęziowych bilansów ‘Koszty – Produkcja’, a w pracach [6] i [7] – perspektywy jego rozwiązania z wykorzystaniem międzygałęziowych bilansów ‘Produkcja – Konsumpcja’.

Należy także przewidzieć w opracowywanych ‘Metodykach...’ obowiązek kompensacji państwu strat, spowodowanych nieproduktywnym wykorzystaniem oszczędności kapitału, uwalnianego przy wprowadzeniu innowacji. To zapobiegnie sztucznemu zaniżaniu ocen ekonomicznej efektywności innowacji i wzrostowi bezrobocia w kraju.

3. Zrezygnować z określenia wartości rynkowej projektów (przedsięwzięć) inwestycyjnych i innowacyjnych, a tym bardziej ich efektywności, na podstawie uchwały rządu Federacji Rosyjskiej z dn. 6 lipca 2001 r. Nr 519 ‘O zatwierdzeniu standardów oceny’, gdyż ich wykonawcy staja się zakładnikami ocen ekspertów, nie posiadających do ich przyjęcia społecznie uznanych metodyk realizacji tych ocen.

   Jednocześnie jest oczywiste, ze innowacje powinny być samowystarczalne i powinny zwiększać efektywność funkcjonowania podmiotów działalności produkcyjnej. Dlatego tez cena rynkowa innowacji nie może być mniejsza niż przyrost czystego zysku z jej realizacji, za okres efektywnego wykorzystania innowacji, tj. odcinek czasu (Тэ), niezbędny zamawiającemu do otrzymania rocznego przyrostu czystego zysku równej wielkości. Jednakże nie oznacza to, ze zamawiający innowacje zostaje ‘bez spodni...’. Zamawiający praktycznie niczym nie ryzykuje: od momentu wprowadzenia innowacji i do zakończenia okresu Тэ będzie otrzymywać poprzednią sumę czystego zysku, a po zakończeniu tego okresu jego czysty zysk tylko wzrośnie bez jakichkolwiek kosztów z jego strony.

Postawy metodologiczne takiego podejścia do określenia ceny rynkowej innowacji zostały przedstawione w pracy [8] i [9], a z przykładem – w pracy [4].

4. Opracować nowa metodologie statystycznej oceny bogactwa kraju, m. in. kosztem ekstensywnego rozwoju (działalności inwestycyjnej) i rozwoju intensywnego (działalności innowacyjnej). Problem polega na wyborze nomenklatury wskaźników statystycznych, doskonalenia sposobów statystycznej rejestracji faktów takiego wzrostu i metod analizy statystycznej dynamiki efektywności inwestycyjnych i innowacyjnych dróg rozwoju kraju. Jak pokazano w pracach [10] i [11] wskaźnik PKB nie nadaje się do tych celów, gdyż: nie odzwierciedla od 70 do 60 procent wykonywanej w kraju produkcji, przy czym w dziedzinach z największymi zmianami innowacyjnymi, a metody jego obliczania są zbudowane na błędnych postulatach teoretycznych. 
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� Zatwierdzony przez Międzyresortową Komisję ds. Nauki i Polityki Innowacyjnej 15 lutego 2006


� Tzn. połączenie interesów podmiotów gospodarczych z interesami państwa.


� W dziedzinie produkcji przemysłowej, dóbr konsumpcyjnych i usług.


� Kodeks Cywilny Federacji Rosyjskiej. Ustawa federalna z dnia 18 grudnia 2006 № 230-FZ


� Podstawy metodologiczne do opracowania takich "Metodyk ..." zaproponowano w [2] [3] i [4].





